NAO EXISTE
GOVERNO
REVOLUCIONARIO:

PORQUE NAO PODEMOS USAR
O ESTADO PARA ABOLIR AS CLASSES




Colecdo Vida e Luta:
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Porque Ndo Fazemos Demandas.
Ndo Existe Governo Revolucionario.

Lutamos Porque Gostamos.
Memento Mori: Nés, Endlings.



mma Goldman sabia disso. Mikhail Bakunin avi-
sou a todo mundo sobre isso meio século antes
da Revolucao Russa. Militantes do Partido dos
Panteras Negras e do Exército de Libertacao Negra Ashanti
Alston e Kuwasi Balagoon chegaram a mesma conclusao.
N3o existe governo revolucionario. Vocé nao pode usar os
instrumentos do governo para abolir a opressao.
Desde meados do século XIX, anarquistas afirmam que
a chave para a libertagdao nao é tomar o Estado, mas abo-
li-lo. No entanto, de Paris a Sao Petersburgo, de Barcelona
a Pequim, uma geracao revolucionaria apos a outra teve
que aprender esta licdao da forma mais dificil. Trocar os
politicos dentro e fora das instituicoes de poder muda
pouco. O que importa sao os instrumentos de governo -
a policia, os exércitos, os tribunais, o sistema prisional,
a burocracia. Seja um rei, um ditador ou um congresso
que dirija esses instrumentos, a experiéncia no final dessa

cadeia continua praticamente a mesma.



- “Sem uma critica do Estado, mesmo revolucdes bem-sucedidas estao
condedas a se tornarem regimes opressores, e sua vanguarda
tomando o lugar dos governantes que foram derrubados.”




Isso explica porgue o resultado da revolugao egipcia
de 2011-2013 se assemelha ao resultado da Revolucao
Russa de 1917-1921, que se assemelha ao resultado da
Revolucao Francesa de 1848-1851. Em cada caso, assim
gue as pessoas que fizeram a revolucao pararam de tentar
realizar mudancas sociais diretamente e passaram a inve-
stir suas esperancas em representantes politicos, o poder
se consolidou nas maos de uma nova autocracia. Quer os
novos tiranos fossem do exército, da aristocracia ou da
classe trabalhadora, quer prometessem restaurar a ordem
ou personificar o poder do proletariado, o resultado final
era praticamente o mesmo.

O governo em si € uma relacao de classe. Vocé nao
pode abolir a sociedade de classes sem abolir a assimetria
entre governante e governado. A economia € apenas uma
das muitas esferas em que o0s diferenciais de poder cod-
ificados sao impostos por meio de construgoes sociais; a
politica € outra. A propriedade privada do capital € para a
economia o que o poder estatal € para a politica.

Sem uma critica do Estado, mesmo os revolucionari-
0s bem-sucedidos estao condenados a se tornarem
opressores, tomando o lugar dos governantes que eles

derrubaram.



arx e Lénin criaram uma enorme confusao

prometendo que o Estado poderia ser usado

para abolir a sociedade de classes, de forma
que apos essa abolicao o Estado de alguma forma desapa-
receria. Em outras palavras, "os trabalhadores” - ou seja,
um partido que se diz representante dessa classe, como
faz qualquer outro partido governante - poderia manter
a policia, os militares, os tribunais, o sistema prisional, a
burocracia e todos os outros instrumentos do Estado, mas
dessa vez essas instituicoes magicamente comecariam a
produzir igualdade ao invés de desigualdade. Isso levanta
a questao: o que é o Estado? Antes de mais nada, o Estado
é a concentracao da legitimidade politica em instituicoes
especificas em oposicao as pessoas governadas. Essa € a
propria definicao de desigualdade, pois privilegia aqueles
que detém o poder através dessas instituicoes sobre todos
0s demais. Embora marxistas e leninistas tenham conse-
guido tomar o poder em dezenas de revolugcoes, nenhum
deles conseguiu abolir a sociedade de classes - e, em vez
de desaparecer, o Estado s6 se tornou mais poderoso e
invasivo no final. Como Sonvilier Circular coloca, "Como
podemos esperar uma sociedade igualitaria e livre emer-

gir de uma organizacao autoritaria?”



Quando grupos revolucionarios tentam desfazer as
desigualdades de classe criadas pela propriedade privada
do capital, dando controle total do capital ao Estado, isso
simplesmente torna a classe que detém o poder politico na
nova classe capitalista. A palavra para isso é Capitalismo de
Estado. Onde quer que vocé veja representacao politica e
gestao burocratica, vocé encontrara a sociedade de class-
es. A Unica solucao real para a desigualdade econOmica e
politica € abolir os mecanismos que criam diferenciais de
poder em primeiro lugar — nao usando estruturas estatais,
mas organizando redes horizontais de autodeterminacao
e defesa coletiva que tornam impossivel a aplicacao dos
privilégios de qualquer elite econdmica ou politica. Este é

0 oposto de tomar o poder.

- Tanques russos rondando pelas ruas de Budapeste
para reprimir a revolta de 1956.



Governos de todo tipo se opdoem a este projeto. A pri-
meira condicao para qualguer governo deter poder é que
ele deve conseguir o monopolio da forca coercitiva. Na
luta para conseguir esse monopolio, os despotismos fas-
cistas, as ditaduras comunistas e as democracias liberais
se assemelham. E, para consegui-lo, mesmo a parte mais
ostensivamente radical geralmente acaba colaborando
com outros jogadores poderosos. Isso explica por que os
bolcheviques empregaram oficiais czaristas e métodos de
contrainsurgéncia; explica por que eles repetidamente
tomaram o lado da pequena burguesia contra anarquistas,
primeiro na Russia e depois na Espanha e em outros lugares.
A historia desmente o velho alibi de que a repressao bol-
chevigue era necessaria para abolir o Capitalismo. O prob-
lema com o bolchevismo nao era que ele usasse forca bru-
ta para promover uma agenda revolucionaria, mas usava
uma forca bruta para esmaga-la.

N3o é especialmente popular reconhecer isso hoje,
quando a bandeira da Uniao Soviética se tornou uma tela
turva e sem valor na qual as pessoas podem projetar o
que quiserem. Uma geragao que cresceu apos a queda da
Unidao Soviética renovou o sonho delirante de que o Estado

poderia resolver todos 0os nossos problemas se as pessoas



certas estivessem no comando. Defensores de Lénin e
Stalin usam exatamente as mesmas desculpas que ou-
vimos dos defensores do Capitalismo, apontando para as
maneiras pelas quais os consumidores se beneficiaram
durante seu reinado ou argumentando que as milhoes de
pessoas que eles exploraram, prenderam e mataram sim-
plesmente eram mas ou mereceram isso.

Em todo caso, um retorno ao Socialismo de Estado do
século XX é impossivel. Como diz a velha piada do Bloco
Oriental, o socialismo €& a penosa transicao entre capi-
talismo e... capitalismo. Deste ponto de vista, podemos
ver que o crescimento temporario do socialismo no sé-
culo XX nao foi o resultado da historia mundial predita
por Marx, mas um estagio na expansao e desenvolvimen-
to do Capitalismo. O “socialismo real existente” serviu
para industrializar economias pos-feudais para o merca-
do mundial; pacificou as forgas de trabalho agitadas por
meio dessa transicao, da mesma forma que o comprom-
iIsso fordista fez no Ocidente. O Socialismo de Estado e
o fordismo foram expressdoes de uma trégua temporaria
entre trabalho e capital que a globalizacao neoliberal tor-

nou impossivel.
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oje, o Capitalismo irrestrito do livre mercado

esta prestes a engolir as ultimas ilhas da es-

tabilidade social-democrata,

incluindo até a

Suécia e a Franca. Onde quer que os partidos de esquerda

tenham chegado ao poder com a promessa de reformar

o Capitalismo, eles acabaram sendo compelidos a imple-

mentar uma agenda neoliberal, incluindo medidas de aus-

teridade e repressao. Consequentemente, sua ascensao

ao poder drenou a forca dos movimentos de base, ao mes-

mo tempo em que permitiu que os reacionarios de dire-

ita se apresentassem como rebeldes, a fim de aproveitar

as revoltas populares. Essa historia
se repetiu no Brasil com o Partido
dos Trabalhadores, na Grécia com o
Syriza, na Nicaragua, com a admin-
istracao de Ortega.

O Unico outro modelo para
o governo ‘“revolucionario” €& o
Capitalismo de Estado sem facha-
da representado pela China, no qual

as elites acumulam riquezas a custa

dos trabalhadores, tao descarada- §

mente quanto nos Estados Unidos.
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- “Nao existe modelo unico
de sociedade livre.”



Como a URSS antes, a China confirma que a adminis-
tracao estatal da economia nao € um passo em direcao ao
igualitarismo.

O futuro pode conter a crescente miséria neoliberal,
enclaves nacionalistas, economias de governo totalitarios
ou a abolicao anarquista da propriedade - provavelmente
incluira todas elas - mas sera cada vez mais dificil preser-
var a ilusao de que qualgquer governo poderia resolver os
problemas do Capitalismo para alguém além de uns pou-
cos privilegiados. Os fascistas e outros nacionalistas estao
ansiosos para aproveitar essa desilusao para promover
suas proprias versoes de socialismo excludente; nao de-
vemos facilitar o caminho para eles, legitimando a ideia
de que o Estado poderia servir aos trabalhadores se fosse
administrado de maneira apropriada.

Ha quem diga que deveriamos suspender conflitos com
os defensores do comunismo autoritario para nos concen-
trarmos em ameacas mais imediatas, como o fascismo. No
entanto, o medo generalizado do totalitarismo de esquer-
da deu aos recrutadores fascistas seus principais pontos
de discussao. Na disputa pelos coracoes e mentes daque-
les que ainda nao escolheram um lado, a reusa a toda

forma de estado e de autoritarismo € o que poder ajudar
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a distinguir nossas propostas de mudancga social daquelas
levadas adiante por stalinistas e outros autoritarios.

Nas lutas populares contra o Capitalismo, a violéncia
de estado e o fascismo, devemos dar o mesmo peso a
disputa entre diferentes visdes do futuro. Nao fazé-lo sig-
nifica assumir antecipadamente que seremos derrotados
antes que qualquer uma dessas visoes possa dar frutos.
Anarquistas, mencheviques, socialistas revolucionarios
e outros aprenderam da maneira mais dificil, depois de
1917, que nado se preparar para a vitoria pode ser ainda
mais desastroso do que nao se preparar para a derrota.

A boa noticia € que 0s movimentos revolucionarios nao
precisam terminar do jeito que a Revolucao Russa termi-
nou. Existe outro caminho.

Em vez de buscar o poder do Estado, podemos abrir
espacos de autonomia, tirando a legitimidade do Estado
e desenvolvendo a capacidade de atender diretamente as
nossas necessidades. Em vez de ditaduras e exércitos, po-
demos construir redes rizomaticas em todo o mundo para
defender uns aos outros contra qualquer um que queira
exercer poder sobre nds. Em vez de procurar novos repre-
sentantes para resolver nossos problemas, podemos criar

associacoes de base baseadas em cooperacao voluntaria



e ajuda mutua. No lugar das economias gerenciadas pelo
Estado, podemos estabelecer novos bens comuns em uma
base horizontal. Esta é a alternativa anarquista, que pode-
ria ter tido sucesso na Espanha nos anos 1930, se nao
tivesse sido atacada por Franco de um lado e por Stalin
do outro. De Chiapas a Kabylia, de Atenas a Rojava, todos
0s movimentos inspiradores e levantes das ultimas trés
décadas incorporaram elementos do modelo anarquista.
Os proponentes das solucoes estatais afirmam que sao
mais eficientes, mas a questao é: em que eles sao mais
eficientes? Nao ha atalhos para a libertacao pois ela nao
pode ser imposta de cima. Se nosso objetivo é criar igual-
dade genuina, temos que nos organizar de uma forma que
reflita isso, descentralizando o poder e rejeitando todas
as formas de hierarquia. Construindo projetos locais ca-
pazes de atender as necessidades imediatas por meio de
acao direta e solidariedade, interconectando-os em escala
global, podemos dar passos rumo a um mundo em que
ninguém pode governar ninguém. O tipo de revolucao que
queremos nao pode acontecer da noite para o dia. Ela é o
processo continuo de destruir todas as concentragoes de

poder, de dentro das nossas casas até a cede do governo.
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A medida que as crises de nossa era se intensificam,
novas lutas revolucionarias estao prestes a irromper. O
anarquismo € a unica proposi¢ao para a mudanca revo-
lucionaria que nao se corrompeu em um mar de sangue.
Para nao repetirmos o passado, cabe a nds atualiza-la

para o novo milénio.
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Ou teremos o Estado para sempre esmagando a vida individual e lo-
cal, dominando todos os campos da atividade humana, trazendo suas
guerras e lutas internas pelo poder, suas revolucées palacianas que
SO substituem um tirano por outro e, inevitavelmente, ao final desse
desenvolvimento existe... a morte!

Ou teremos a destruicdo dos Estados e uma nova vida que comeca
de novo em milhares de centros sobre o principio da iniciativa viva do
individuo e dos grupos e de livre acordo.

A escolha pertence a vocés!

- Peter Kropotkin, O Estado: seu papel historico.
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